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Niederschrift

Uber die 6ffentliche Sitzung des

Haupt- und Finanzausschuss der Gemeinde Tiefenbach am

16. Oktober 2025

in Tiefenbach.
Der Vorsitzende, erster Birgermeister Christian Flrst, erklart die anberaumte Sitzung fir eroffnet
und stellt die ordnungsgemale Ladung sowie die Beschlussfahigkeit des Haupt- und Finanzausschuss
fest. Einwande gegen die vorliegende Tagesordnung werden nicht vorgetragen.

Folgende Gemeinderatsmitglieder sind bei der Sitzung anwesend:

Name, Vorname

1. Blirgermeister Christian Furst, CSU anwesend
Josef Sattler fiir Armin Mayrhofer, CSU anwesend
Tobias Kénigseder, CSU anwesend
Johannes Regner, CSU anwesend
Sabine Zittelsperger, CSU anwesend
Florian Schwarzbauer, Unsere Zukunft anwesend
2. Burgermeister Uwe Urtel Unsere Zukunft anwesend
3. Burgermeister Johann Holler, Biirgerliche Wahler anwesend
Bruno Gottschaller, Biirgerliche Wahler anwesend
Josef Fehrer, FWG anwesend
Wolfgang Rosch, Blindnis 90/ Die Griinen anwesend
Ewald Schmatz, Biindnis 90/ Die Griinen anwesend
Michael First, SPD anwesend

Anzahl der Zuhorer: -0-

1. Genehmigung der Niederschrift der 6ffentlichen Sitzung vom 3. Juni 2025.

Beschluss:
Der Vorsitzende lasst iiber die Genehmigung der Niederschrift vom 3. Juni 2025 abstimmen.

Abstimmung: 13:0




2. Bericht iiber den Vollzug der gefassten Beschliisse der Sitzung vom 3. Juni 2025.

Die anwesenden Gemeinderatsmitglieder werden durch den Geschéftsleiter Anton Mayrhofer tber
den Vollzug der 6ffentlichen Sitzung vom 3. Juni 2025 informiert.

Genehmigung der Niederschrift der 6ffentlichen Sit-
zung vom 8. Mai 2025.

Die Niederschrift wurde auf der Home-
page der Gemeinde veroffentlicht.

Bericht tiber den Vollzug der gefassten Beschliisse der
Sitzung vom 8. Mai 2025.

Keine weiteren MalRnahmen erforder-
lich.

Ortliche Rechnungspriifung bei der Gemeinde Tiefen-
bach fir das Jahr 2023 — Information zum Ergebnis
der durchgefiihrten 6rtlichen Prifung und Aufklarung
etwaiger Unstimmigkeiten (Vorberatung).

Die Beschliisse zur Jahresrechnung
2023 wurden in der Sitzung des Ge-
meinderats am 26. Juni 2025 gefasst.

Gemeindewahlen 2026 - Vorberatung zur Berufung
des Wabhlleiters/ der Wahlleiterin und einer stellver-
tretenden Person.

Der Beschlussvorschlag wurde in der
Sitzung des Gemeinderats am 31. Juli
2025 bestatigt. Der Gemeindewahllei-
ter und deren Stellvertretung wurden
berufen und dem Landratsamt gemel-
det.

Gemeindewahlen 2026 - Beratung lber die Hohe des
Erfrischungsgeldes flr die Wahlhelferinnen und
Wahlhelfer.

Der Beschlussbuchauszug wurde zur
Beriicksichtigung in der Haushaltspla-
nung 2026 an die Kimmerin tiberge-
ben.




3. Vollzug der ortlichen Rechnungspriifung 2023 - Beratung liber die Erh6hung des Stundenkonti-
gents der kommunalen Verkehrsiiberwachung.

Sachverhaltsdarstellung

Im Rahmen der 6rtlichen Rechnungsprifung 2023 wurde folgende Empfehlung festgehalten:

Kommunale Verkehrsiiberwachung (Letzter Empfehlung an die Verwaltung bzw. den Haupt-
Beschluss, Zahlungseingdange 2020 — 2024, Auf- | und Finanzausschuss ist es, zum Wohle der Si-
tragsvergaben, Schriftverkehr, Einsatze) cherheit der Biirger und um ,, die Raser” stetig

einzubremsen, das Kontingent bei der Kommu-
nalen Verkehrsiiberwachung zu erhéhen.

Aktuell ist es so, dass pro Monat drei Messungen (9 Stunden) durchgefiihrt werden. Aufgrund der
Empfehlung des Rechnungspriifungsausschuss wurde von der Verwaltung beim Zweckverband fiir die
kommunale Verkehrsiiberwachung angefragt, ob eine Aufstockung moglich ware und wie hoch die
Kosten daflir waren.

Auf die 0. g. Anfrage wurde mitgeteilt, dass grundsatzlich Kapazitaten in Hohe von 3 bis 5 Stunden fir
eine Mehrbuchung vorhanden waren. Der Stundensatz liegt bei 120 €/Stunde. Eine Buchung von drei
Stunden wird grundsatzlich empfohlen.

Beschluss:
Der Vorsitzende lasst dariiber abstimmen, wer sich fiir eine Erh6hung des Stundenkontingents von

9 auf 12 Stunden/pro Monat aussprechen kann.
Abstimmung: 13:0




4. Vorberatung liber den Antrag der FWG-Fraktion (Freie Wahler Gemeinschaft Tiefenbach e.V.)
auf Installation von Defibrillatoren auf 6ffentlich zuganglichen Orten.

Auszug aus der Geschaftsordnung des Gemeinderats

§ 26 Antrage

(1) *Antrage, die in einer Sitzung behandelt werden sollen, sind schriftlich oder elektronisch zu stellen
und ausreichend zu begriinden. %Sie sollen spitestens am 10. Tag vor der Sitzung beim ersten Biirger-
meister eingereicht werden. 3Soweit ein Antrag mit Ausgaben verbunden ist, die im Haushaltsplan

nicht vorgesehen sind, soll er einen Deckungsvorschlag enthalten.

(2) Verspatet eingehende oder erst unmittelbar vor oder wahrend der Sitzung gestellte Antrage kon-

nen nachtraglich in die Tagesordnung aufgenommen werden, wenn

1. die Angelegenheit dringlich ist und der Gemeinderat der Behandlung mehrheitlich zu-
stimmt oder
2. samtliche Mitglieder des Gemeinderats anwesend sind und kein Mitglied der Behandlung

widerspricht.

(3) Antrage zur Geschaftsordnung, z. B. Nichtbefassungsantradge, Zuriickziehung eines Antrags u. a.,
oder einfache Sachantrige, z. B. Anderungsantrige, kdnnen auch wihrend der Sitzung und ohne Be-

achtung der Schriftform gestellt werden.

§ 24 Tagesordnung

(1) 'Der erste Biirgermeister setzt die Tagesordnung fest. Rechtzeitig eingegangene Antrige von Ge-
meinderatsmitgliedern setzt der erste Blrgermeister moglichst auf die Tagesordnung der nachsten
Sitzung. 3Ist das nicht moglich, sind die Antrige in jedem Fall innerhalb von 3 Monaten auf die Tages-

ordnung einer Gemeinderatssitzung zu setzen. *Eine materielle Vorpriifung findet nicht statt.




Antrag der FWG vom 2. Mai 2025

Antrag gemal § 24 der Geschaftsordnung der Gemeinde Tiefenbach der Gemeinderate
Josef Fehrer und Johannes Unholzer auf Installation von stationaren Defibrillatoren (AEDs)
im Gemeindegebiet.

Antragsinhalt: Die FWG Tiefenbach stellt den Antrag, dass in allen Ortsteilen der Gemeinde
Tiefenbach - Tiefenbach, Haselbach und Kirchberg v. W. - fest installierte Defibrillatoren
(AEDs) an sinnvollen und 6ffentlich zuganglichen Orten wie Sportplatzen, Schulen,
Vereinsheimen, Rathdusern und sonstigen offentlichen Gebduden angebracht werden.
Uber die genaue Anzahl sowie die konkreten Standorte der Defibrillatoren soll im
Gemeinderat entschieden werden. Dabei sollen auch fachliche Stellungnahmen,
insbesondere van ortlichen Institutionen wie der DRK-Ortsgruppe Tiefenbach, der
Freiwillit]:;en Feuerwehr (FFW) und ggf. weiteren Experten eingeholt und beriicksichtigt
werden|

Begriindung:

Die schnelle Verfugbarkeit eines Defibrillators kann im Notfall Leben retten. Durch die
flachendeckende Installation in allen Ortsteilen der Gemeinde wird die Sicherheit der
Birgerinnen und Burger deutlich erhdht. Insbesondere an stark frequentierten Orten ist die
Ausstattung mit Defibrillatoren von grofter Bedeutung.

Beschlussvorschlag: Der Gemeinderat beschliel3t, die Verwaltung zu beauftragen, ein
Konzept zur Installation von Defibrillatoren in allen Ortsteilen der Gemeinde zu erarbeiten.
Dabei sind fachliche Stellungnahmen und Empfehlungen der drtlichen Hilfsorganisationen
und des Rettungsdienstes einzubeziehen. Uber die konkrete Umsetzung entscheidet der
Gemeinderat.

Josef Fehrer

Bisher gibt es Defibrillatoren an folgenden Stellen:

- Feuerwehrgeratehaus Haselbach

- Sparkassenfiliale Tiefenbach

- Gemeinschaftspraxis Dr. Paulik/Dr. Hirz

- DJK Haselbach

- Freibad Haselbach (Rathaus im Winter) - Anschaffungskosten 1.568,18 €/brutto (2018)

https://www.herzkoenig.com/defibrillatoren/primedic/heartsave-aed/

https://www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayVV 2155 | 11786

Beschluss:

Der Vorsitzende ldsst dariiber abstimmen, wer sich fiir eine weitere Beratung im Rahmen der Haus-
haltsplanungen fiir 2026 aussprechen kann. AuBerdem sollen die aktuellen Fordermdoglichkeiten
libers Gemeindeblatt, MuniApp und Homepage veroffentlicht werden.

Abstimmung: 13:0



https://www.herzkoenig.com/defibrillatoren/primedic/heartsave-aed/
https://www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayVV_2155_I_11786

5. Beratung liber die Genehmigung der Verwendung des Gemeindewappens fiir die Anfertigung
eines geographischen-heimatkundlichen Tiefenbach-PIN.

Sachverhaltsdarstellung

Am 6. August 2025 ist das nachfolgende Schreiben bei der Gemeinde Tiefenbach eingegangen:

Herrn
Biirgermeister
Christian Fiirst
Pilgrimstr. 2

94113 Tiefenbach

geographisch-heimatkundlicher Tiefenbach-Pin

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Fiirst, sehr geehrte Damen und Herren des Gemeinderates,

bevor ich zu meinem Anliegen komme, eine kurze Erorterung meines Beweggrundes in dieser
Angelegenheit.

Wir, meine Frau und ich, reisen viel im eigenen Land und sind so einige Male im Jahr in diesen
Bereich des Bayerischen Waldes, da uns die Landschaft sehr geféllt. Wir verbinden damit Besuche
von Bekannten in dieser Gegend, z.B. auch in Kirchberg vorm Wald. Ein ehemaliger Arbeitskollege
und Freund lebt hier mit seiner Familie. Hier aufgewachsen merkt man den Stolz zu seiner
Heimatgemeinde. Auch wir fiihlen uns hier sehr wohl.

Aus diesem Grund habe ich mir gedacht, einen geographisch-heimatkundlichen Tiefenbach-Pin zu
entwerfen, analog dem von mir entworfenen (Zuordnungs-) Pin fiir Lenting, meiner, im schénen
Jura-Landkreis Eichstitt gelegenen, Boamatamoa.

Wir wissen: ,,Boamat“ ist sechr wichtig. Sie bedeutet tiefe Verbundenheit zu einem Ort, in dem man
aufgewachsen und/oder verwurzelt ist,.. eine behiitete Kindheit verbracht hat, die Erinnerung an
vertraute Freunde aus der Schulzeit und/oder dort sein/ein Zuhause griindet. ,,Boamat* bedeutet
was Schénes, wie ...... Geborgenheit, Vertrautheit, Nestwiarme und Familie. Das kann man auch in
Gesprichen mit den Einheimischen heraushoren. So soll es auch sein!

Dieser Pin soll ein getragenes Bekenntnis zu Threr Gemeinde Tiefenbach sein und u.U. auch andere

Gemgindemitglieder in ihrem Stolz zur oamatgmoa stirken, analog zu den Pins der
Parteienzugehérigkeit oder Nationalititszugehorigkeit bei Politikern, die oftmals am Kragen
getragen werden.

Doch nun komme ich zu meinem bereits erwahnten Anliegen: Wire es moglich diesbeziiglich die
Genehmigung der Verwendung des Tiefenbacher Gemeindewappens auf diesem Pin zu erhalten? Es
wire darauf das ,,Sahnehaubchen®. Dann wiren nicht nur geographische Daten sondern noch das
Wappen, das Ihre Gemeinde auch geschichtlich kennzeichnet, darauf abgebildet. Der Pin wire
sozusagen, egal in welcher Gegend dieser Welt er ,auftaucht/getragen wird, mitsamt dem
Trager/der Tragerin, ,,Botschafter” Threr Gemeinde.



Wie sie ersehen konnen, vereint dieser geographisch-heimatkundliche (Zuordnungs-) Pin
folgende Informationen:
- die Kontur/Siluette des Landkreises Passau;
. - die Bezeichnung Ihrer Gemeinde Tiefenbach mit ,,Lageplan®;
" - die Bezeichnung der Kreishauptstadt mit dem amtlichen Autokennzeichen;
- Bezeichnung der Fliisse, die den Landkreis durchziehen;
- Postleitzahl und Vorwahl von Tiefenbach;
- wichtige VerbindungsstraBen (Autobahnen und BundesstraBen);
- die bayrische Raute, als Zuordnungsparameter fiir Bayern — Alleinstellungsmerkmal;

Das Gemeindewappen von Tiefenbach wiirde ich lediglich fir diesen Pin verwenden ... somit nicht
miBbrauchlich! Der metallische Pin (oiso koa Plastikglump) selbst hitte ca. die GroBie 60 x 40 mm
und zwei Butterflyverschliisse.

Es wire schon, wenn das Gemeindewappen von Tiefenbach diesen Pin kronen wiirde, Wie bemerkt
. es wire das ,,Sahnehidubchen®.

Einen Entwurf fiir den geografisch-heimatkundlichen Tiefenbach-Pin lege ich bei. An der
markierten Stelle soll ggf. das Stadtwappen von Tiefenbach aufgebracht werden. Ebenso lege ich
einen ,,Beispielpin® von meiner Boamatagmoa Lenting bei. Behalten Sie ihn als Sammelobjekt ....
wie auch immer Ihre Entscheidung ausfillt. Aber Sie wissen nun, anhand des Pins, wo mei 7Boamat
ist: eben im schénen Jura-Landkreis Eichstétt, in dem auch Sie jederzeit herzlich willkommen
sind.

Folgendes mochte ich jedoch noch anmerken: Der , Tiefenbach-Pin* wiirde in einer Auflage von
333 Stiick entstehen. Einige von diesen werde ich an Bekannte und Freunde, von denen ich weiB3,
dass sie Stolz auf ihre/lhre Heimatgemeinde sind, im Bereich Tiefenbach verschenken. Um meine
Kosten wieder ,.einzuspielen“ mochte ich jedoch einige Exemplare davon verkaufen. Das Risiko fir
diesen Pin lige ganz alleine beim mir. Es besteht auch keine Abnahmeverpflichtung durch die
Gemeinde Tiefenbach.

Dariiber hinaus wiirde es zusiitzlich eine kostenlose Werbung fiir Thre Gemeinde darstellen. Es ist
bekannt, dass Werbung einen hohen finanzieller Aufwand bedeutet. Des Weiteren sind die Triger
dieses Pins, fur sich gesehen, ... Werbetrdiger Und was ist besser fiir eine
Gemeinde/Gemeinschaft, als wenn die eigenen Biirger den Stolz, eben als Werbetréger fiir ihre/Thre
eigene Gemeinde, ,,offen* hinaustragen.

Ich bitte um eine wohlwollende Priifung meines Anliegens und um IThre Benachrichtigung.

Mit freundlichen Griilen




Beschluss:

Der Vorsitzende lasst dariiber abstimmen, wer sich fiir die Erlaubnis zur Verwendung des Gemein-
dewappens auf der PIN aussprechen kann.

Abstimmung: 0:13




6. Neubau der Kldranlage Tiefenbach - Information iiber die Anpassung der anrechenbaren Kosten
durch Steinbacher Consult.

Sachverhaltsdarstellung

Im Rahmen der 15. Abschlagsrechnung am 6. September 2023 fiir Ingenieurbauwerke hat das Biro
Steinbacher die anrechenbaren Kosten erhdht, was gleichzeitig zu einer Erhéhung des Planungshono-
rars fuhrt. Fir die Verwaltung war dies nicht nachvollziehbar, weil das Biiro Steinbacher die anre-
chenbaren Kosten mit dem entsprechenden Formblatt am 8. September 2020 bereits Gbermittelt
hatte. Entsprechend wurden die anrechenbaren Kosten wieder auf die bekannte Summe korrigiert.
Somit war die Erhéhung der anrechenbaren kosten aufzuklaren.

Waihrend dieser Zeit war der Bayerische Kommunale Priifungsverband (BKPV) bereits mit simtlichen
Widrigkeiten vertraut, so dass diese Thematik mit dem BKPV besprochen wurde.

Zusammenfassung und Ergebnis

Der nachfolgende Sachverhalt ist sehr komplex und wurde daher mit dem BKPV permanent bespro-
chen und abgestimmt.

Vom Planungsbiro wurden diverse Ansatze vorgebracht, um die Planungskosten um ca. 60.000 bis
70.000 €/netto zu ihren Gunsten zu erhohen. Rechtlich richtig ist nur die Fortschreibung der anre-
chenbaren Kosten, die sich aufgrund von verschiedenen Tatsachen (Rechenfehler in Tabellen, verges-
sene Positionen) ergeben.

Was nicht moéglich ist, dass eine langere Bauzeit mehr Planungshonorar generiert, weil hier ein Werk-
vertrag vorliegt. Die geschuldete Leistung ist eine neue Kldaranlage und ist grundsatzlich unabhdngig
von der Bauzeit. Ein Mehraufwand miisste dargelegt werden, was aber nicht passiert ist.

Summa Summarum bleiben von den vorgebrachten Forderungen, noch 15.000 €/netto (= 3x 5000
€/netto pro Gewerk) stehen, die ihre Grundlage in der LF 8 und 9 haben.



Schreiben 06.12.23 Neubau Kldranlage Tiefenbach

Florian Killinger
An ‘'Schendel Tom'; Osman-Bruche Arnim; 's.froehling@steinbacher-consult.com’
Cc First Christian (Christian.Fuerst@tiefenbach.eu); Mayrhofer Anton (Anton Mayrhofer@tiefenbach.eu)

Sehr geehrte Herren,
hiermit nehmen wir Bezug auf Ihr Schreiben vom 06.12.2023.
Chronologie Anderung anrechenbare Kosten:

1) 06.05.23 —Erhalt 15.AZ — Ingenieurbauwerke, mit gednderten anrechenbaren Kosten

2) 20.09.23 —Besprechung 2.BA |B Steinbacher / Gemeinde Tiefenbach im Rathaus, 15.AZ — Ingenieurbauwerke wurde thematisiert.
Rechnung wurde aufgrund Urlaub noch nicht gepriift und Anderung der anrechenbaren Kosten fiir AG nicht verstandlich

3) 26.08.23 —erste Anfrage beim BKPV zur Besprechung vom 20.09.23

4} 29.05.23 —telefonische Mitteilung BKPV, dass in jedem Falle eine Begriindung erforderlich ist

5] 04.10.23 — Erneute Besprechung mit Thematik 15.4Z — Ingenieurbauwerke, jedoch ohne abschlieRende Kldrung. Bitte um Abgabe einer
schriftlichen Stellungnahme durch I8 Steinbacher, damit Prifung durch Prifungsverband maglich

6] 17.10.23 — Aktenvermerk zur Besprechung vomn 04.10.23 von |B Steinbacher beziigl. Rechnungsprifung durch Prifungsverband

7) 18.10.23 - Aufforderung zur Abgabe einer Stellungnahme hinsichtlich Anderung der anrechenbaren Kosten

8) 25.10.23 —Erhalt der Stellungnahme Anderung anrechenbare Kosten

5) 15.11.23 — Ricklauf 15.A7 — Ingenieurbauwerke, korrigiert mit urspriinglich festgelegten anrechenbaren Kosten

10} 15.11.23 — Ubermittlung der Unterlagen an den BKPV mit der Bitte um Priifung

11) 22.11.23 — Angebot BKPY / Bestatigung dass Priifung moglich, jedoch erst ab Ende Januar / Anfang Februar 2024

12) 27.11.23 — Beauftragung BKPV durch Gemeinde

Wie Sie der Aufstellung entnehmen kiinnen ist zwischen allen zeitlichen Ablaufen ein gewisser Bearbeitungsaufwand notwendig. Es
wurde jedoch von beiden Parteien versucht die Aufgaben immer zeitnah abzuarbeiten.

Wie Sie Punkt 11 entnehmen kénnen ist die Bearbeitung von seitens BKPV erst ab Ende Januar / Anfang Februar 2024 maglich.
Eine Bearbeitung ist leider vorab nicht méglich, da das entsprechende Personal beim BKPY erst zu vorgenannten Zeitraum
wieder zur Verfigung steht.

Wir hoffen dass Sie sich noch etwas gedulden kénnen und von einem Mahnverfahren absehen.

Wir moéchten nochmal darauf hinweisen, dass die 15. AZ — Ingenieurbauwerke durch uns mit den festgelegten anrechenbaren
Kosten geprift wurde. Auf Grundlage der Prifung war keine weitere Abschlagszahlung méglich. Wir verweisen auf unser Schreiben

vom 15.11.23.

Bei Rickfragen stehen wir gerne zur Verfigung.
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Gemeinde Tiefenbach - Neubau der Kldranlage
Hier: Anderungen in unserer Ermittlung der anrechenbaren Kosten

Sehr geehrter Herr Biirgermeister First,
sehr geehrter Herr Killinger,

auf lhre Nachfrage per Mail vom 18.10.2023 machten wir lhnen die vorgenommenen Anderungen in
unserer Ermittlung der anrechenbaren Kosten gerne wie folgt erlautern.

1. Obijekt: Ingenieurbauwerk, Nr. A.1.2, mitzuverarbeitende Bausubstanz:

Aufgrund der umfangreichen Sanierung des bestehenden Betriebsgebaudes ist die bestehen-
de Bausubstanz zwingend planerisch zu beriicksichtigen. Wir haben hierfiir einen Ansatz ent-
sprechend des Wertes des entkernten Rohbaus angesetzt, da ja im Wesentlichen der Rohbau
auch weiterverwendet wird. Dass das Betriebsgebaude zu sanieren ist, war im Rahmen des
VGV-Verfahrens nicht zu erkennen. Demnach war der Ansatz im Erstangebot nicht zu be-
rlicksichtigen. In der Ermittlung der anrechenbaren Kosten, Stand 08.09.2020, nach Kosten-
berechnung vom 14.08.2020, war der Ansatz irrtimlich nicht enthalten. Mit aktueller Berech-
nung berichtigen wir den Ansatz.

2. Leistungsbild/Objekt: Ingenieurbauwerk, Nr. A.2, teilweise anrechenbare Kosten:

Die Kosten der technischen Ausriistung (i.d.R. KGR 400) sind teilweise anrechenbar, und
zwar vollstandig bis zu einem Betrag von 25% der sonstigen anrechenbaren Kosten, sowie
zur Hélfte mit dem dariiber hinausgehenden Betrag. In der Ermittiung der anrechenbaren Kos-
ten, Stand 08.09.2020, nach Kostenberechnung vom 14.08.2020, war dieser Ansatz irrtlimlich
nicht enthalten. Mit aktueller Berechnung berichtigen wir den Ansatz.

3. Leistungsbild/Objekt: Ingenieurbauwerk, Nr. A.1.1. vollstdndig anrechenbare Kosten, und Ob-
jekt: Technische Ausriistung AG 1,2,3.7:

Wir haben den Ansatz der Kostenberechnung um folgende Positionen erhoht:

i er-Consuit Ing ] haft mbH & Co. KG Raiffeisenbank Augsburger Land West G
Sitz. Neusd® HRA 15075 Amtsgencht Augsburg IBAN DES8 7206 9274 0001 8230 00 BIC GENODEF1ZUS
Pers. haft, Gesellsch,: Steinbacher Consult Verwaltungs GmbH Sparkasse Schwaben-Bodenses
Sitz: Neusalh HRB 20882 Amisgericht Augsburg IBAN DEJE 7315 0000 0000 2522 62 BIC BYLADEMIMLM

GeschaflsfUhrer: Stefan Steinbacher
Hypovereinsbank
Steuer-Nr. 102/177/12403 Ust. identrw. DE 814285722 IBAN DE10 7202 0070 0350 7256 88 BIC HYVEDEMM408

O ® 8 ® & DO

9 ®
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KGR
DIN
Pos. Text. Anz. |Einh. EP. GP. 276
A Bereich Kostengruppe 300 (zu Ingenieurbauwerk)
1:1 Baustelleneinrichtung Aufgrund des prozentualen | 4.000,00 €
Ansatzes ergibt sich eine 390
Erhdhung um:
2.20.44 Fettsammelschacht incl. 1,0 [psch | 10.000,00 €| 10.000,00
Erdbau €| 370
2.20.45 Pumpschacht Hausabwas- 1,0 | psch 7.000,00 €| 7.000,00 €
ser inkl. Erdbau 370
B Bereich Kostengruppe 400 (zu technische Ausriistung)
3.20.1 Pumpschacht Hausabwas- 1,0 | psch 5.000,00 €| 5.000,00 €
ser, Ausrlistung 470
3.20.2 Laboreinrichtung 1,0 | psch | 45.000,00 €| 45.000,00| 470
€

Die Positionen 2.20.45, 2.20.45 und 3.20.1 waren als nachtraglich gednderte Leistungen
vereinbart. Wir haben diese planerisch und hinsichtlich der Bauliberwachung bearbeitet.
Somit sind diese Leistungen zu honorieren. Wir haben diese Leistungen deshalb in die Kos-
tenberechnung nachtraglich aufgenommen.

Die Position 3.20.2 war in der Kostenberechnung nicht enthalten. Wir haben die Laborein-
richtung geplant und ausgeschrieben, so dass die Leistungen zu honorieren sind. Wir haben
diese Leistungen deshalb in die Kostenberechnung nachtréglich aufgenommen.

Die Position 1.1 ermittelt sich aus prozentualem Ansatz aus der Summe der Kosten und er-
hoht sich deshalb anteilig entsprechend der vorgenommenen Kostenfortschreibung.

Leistungsbild/Objekt: Ingenieurbauwerk, Nr. D.1.2:

Die anrechenbaren Kosten ermitteln sich zu 90% der Kosten der Baukonstruktion, also KGR
300, zuziigl. 15% der Kosten der technischen Anlagen, also KGR 400. Die Anderung ergibt
sich einerseits aus der erlduterten Erhohung der Kosten KGR 300, sowie andererseits aus
dem Ansatz von 15% der Kosten der technischen Ausriistung. In der Ermittlung der anre-
chenbaren Kosten, Stand 08.09.2020, nach Kostenberechnung vom 14.08.2020 war letzterer
Ansatz irrtiimlich nicht enthalten. Mit aktueller Berechnung berichtigen wir beide Ansétze.

Aufteilung in Bauabschnitte:

Ab Leistungsphase 8 haben wir die zundchst insgesamt ermittelten anrechenbaren Kosten auf
die beiden Bauabschnitte aufgeteilt. Zunachst haben die die Positionen der fortgeschriebenen
Kostenberechnung den Abschnitten zugeordnet. Daraus haben wir dann die anrechenbaren
Kosten fiir die Bauabschnitte gebildet. Die Kostenaufteilung ist dem Beiblatt der Ermittiung der
anrechenbaren Kosten zu entnehmen und damit priiffahig. Die Bauabschnitte betrachten wir
als getrennte Abrechnungsobjekte (vgl. dazu auch die Besprechung vom 04.10.2023). Folg-
lich haben wir auch die Ermittiung der anrechenbaren Kosten mit den oben beschriebenen
Anderungen auch fiir die beiden Bauabschnitte separat neu aufgestellt.
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6. Leistungsbild/Objekt: Ingenieurbauwerk, Re. 231300 vom 04.09.2023, Honorarermittiung
S. 4. LPh 8 und ortliche Bauiiberwachung:

Fur die Leistungsphase 8 sowie die ortliche Bauliberwachung haben wir die Nachtrége zu den
Bdschungssicherungen Sandfang und Biocos-Becken mit beriicksichtigt. Die Leistungen wur-
den durch uns nicht geplant und sind demnach auch nicht Gegenstand der Honorarabrech-
nung fir die LPh 1-7, gleichwohl haben wir wie vereinbart die 6rtliche Bauliberwachung sowie
die Bauoberleitung LPh 8 vorgenommen. Deshalb haben wir die Kostenansatze fiir die Hono-
rarermittiung hierflr berticksichtigt.

Wir denken, dass die vorgenommenen Anderungen an der Ermittlung der anrechenbaren Kosten da-
mit transparent werden und stehen lhnen fir Fragen gerne und jederzeit zur Verfigung.

A
Steinbacher-Consult 7 ° =
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Mit freundlichen GriRen

Anton Mayrhofer

Von: Manfred Mildner <manfred.mildner@bkpv.de>

Gesendet: Mittwoch, 22. Mai 2024 08:46

An: Anton Mayrhofer

Cc: peter hofmann

Betreff: Re: Neubau der Klaranlage Tiefenbach - Honorar Planungsbiiro - Erhéhung

der anrechenbaren Kosten

Guten Morgen Herr Mayrhofer,

leider hat sich die Bearbeitung etwas verzogert. Ich werde aber Anfang nachster Woche auf Sie zukommen, damit
wir den Zwischenstand besprechen und einen abschlieBenden Termin mit dem Biiro Steinbacher vereinbaren
kénnen.

Mit freundlichen GriiRen

Manfred Mildner

Nach Abschluss der Prifung durch den BKPV fand am Mittwoch, den 3. Juli 2024 ein Online-Meeting
mit allen Beteiligten statt. Beim Gesprach wurden viele Punkte relativiert und weitere Unterlagen
nachgefordert. Diese wurden am 11. Juli 2024 wurden vom Biiro Steinbacher vorgelegt und dem
BKPV entsprechend zur Stellungnahme weitergeleitet.



Anton Mayrhofer

Von: Schendel Tom <t.schendel@steinbacher-consult.com>
Gesendet: Donnerstag, 11. Juli 2024 11:19

An: Christian Furst

Cc Manfred Mildner; peter hofmann; Gurtler Rudolf N.
Betreff: Klaranlage, Honorar

Anlagen: 118423_AK_rev2.pdf; Honorar_nach_Erm._a.K._04.07.24.pdf
Sehr geehrter Herr Frst,

wie zuletzt besprochen Ermittlung des Honorars fiir den Fall ,gesamt* und ,2 Bauabschnitte fir LP8+9*

Unseren Kollegen der Abrechnung ist noch aufgefallen, dass sich die Bauzeit nun doch erheblich verlangern wird,
von ca. 24 Monaten, wie es unserem urspringlichen Angebot entsprach bzw. auch dem Vertrag, auf etwa 36 Monate.
Um diesen Faktor verlangert sich die Ortliche Bauiiberwachung, so dass der zugehérige Honoraransatz
entsprechend anzupassen ware.

Insgesamt machen wir folgenden Vorschlag:

A) Punkte unseres Schreibens vom 20.10.2023
1) Leistungsfaktor reduziert auf LPh 1-5 = 67%
2) Keine Anderung
3) Ansatz entfalit
4) Keine Anderung
5) Aufteilung in 2 BA fiir LP 8+9
Das macht in etwa 30.000 € netto aus. Es ware fiir uns akzeptabel wenn wir uns da in der Mitte treffen.
6) Entfalit

B) Ortliche Bauiiberwachung: Erhéhung des Honorars um den Faktor 36/24 aufgrund Bauzeitverléngerung.

Anbei aktualisierte Aufstellung der anrechenbaren Kosten sowie Ermittlung des Honorars fiir den Fall getrennte
Bauabschnitte LP8+9 bzw. gesamt.

Hinsichtlich ,fiktiver Schlussrechnung® waren bei den betrachteten Varianten jeweils noch einige besondere
Leistungen (ca. 9.000 € netto) + Anpassung ortliche Bauliberwachung aufzuschlagen.

Wir bitten um Durchsicht und Riickmeldung.

Im Nachgang zum Online-Termin wurde die Verwaltung beauftragt verschiedene Dinge zu ermitteln
(Anwesenheiten bei Baustellenbesprechungen, Vollstandigkeit der vorgelegten Unterlagen) und die
Prasentation des VgV-Verfahrens zu prifen. Der Grund dafir liegt darin, dass einfach gepriift werden
soll, ob die zu erbringenden Leistungen entsprechend erfillt wurden. Das Ergebnis des BKPV wurde
am 18. Oktober 2024 mit den Gemeindevertretern in einer Videokonferenz besprochen.



Gesprachsnotiz

Videokonferenz mit dem Bayerischen kommunalen Priifungsverband wegen den anrechenbaren
Kosten vom Biiro Steinbacher Consult

Datum: 18. Oktober 2024
Teilnehmer: Herr Manfred Mildner, Herr Peter Hofmann (BKPV) und

Herr 1. Birgermeister Christian Flrst, Anton Mayrhofer (Gemeinde)

Sachverhaltsdarstellung

Mittels E-Mail vom 11. Juli 2024 wurde vom Biro Steinbacher eine Honorarermittlung mit einem Ab-
rechnungsvorschlag an den Priifungsverband Gbermittelt. Dieser Vorschlag lautet wie folgt:

Wie zuletzt besprochen Ermittlung des Honorars fiir den Fall ,gesamt” und ,2 Bauabschnitte fr
LP8+9". Unseren Kollegen der Abrechnung ist noch aufgefallen, dass sich die Bauzeit nun doch erheb-
lich verlangern wird, von ca. 24 Monaten, wie es unserem urspriinglichen Angebot entsprach bzw.
auch dem Vertrag, auf etwa 36 Monate. Um diesen Faktor verldngert sich die Ortliche Bauiiberwa-
chung, so dass der zugehdrige Honoraransatz entsprechend anzupassen wire.

Insgesamt machen wir folgenden Vorschlag:

A} Punkte unseres Schreibens vom 20.10.2023

1) Leistungsfaktor reduziert auf LPh 1-5=67%
2) Keine Anderung

3) Ansatz entfallt

4) Keine Anderung

5) Aufteilung in 2 BA fiir LP 8+9

Das macht in etwa 30.000 € netto aus. Es ware flir uns akzeptabel, wenn wir uns da in der
Mitte treffen.

6) Entfallt

B) Ortliche Bauiiberwachung: Erhéhung des Honorars um den Faktor 36/24 (Faktor 1,5) aufgrund
Bauzeitverlingerung.

Hinsichtlich ,fiktiver Schlussrechnung” wiren bei den betrachteten Varianten jeweils noch einige be-
sondere Leistungen (ca. 9.000 € netto) + Anpassung ortliche Bauliberwachung aufzuschlagen.



Auffassung des Priifungsverbands

A.) Punkt 1:

Der Vorschlag seitens SC ist grundsatzlich so akzeptabel. Maximal kénnte Gber den Ansatz des Leis-
tungsfaktors diskutiert werden. Der Vertrag wurde vor 2021 geschlossen und eine Klage auf Vergi-
tung nach dem Mindestsatz hatte wahrscheinlich Erfolg. Eine Klage sollte allerdings unbedingt ver-
mieden werden, weil mehr Zeit investiert werden muss, als Nutzen als Ergebnis rauskommt.

Zum Vergleich hat der BKPV eine Mindestsatzberechnung durchgefiihrt. Dabei gilt es zu beachten,
dass eine Erhdhung der anrechenbaren Kosten um 100.000 £ sich relativ wenig auf dies gesamten

Honorarkosten auswirkt.

- Grundsétzlich keine Diskussion und so in Ordnung!

A.) Punkte 2 und 4:

Ein Rechenfehler bei der Ermittlung der anrechenbaren Kosten kann seitens SC bis zur Schlussrech-
nung geheilt werden. Das Biro SC hat trotz der vorgelegten Formblatter einen Verglitungsanspruch.
Erst die in der Schlussrechnung festgelegten anrechenbaren Kosten zdhlen fir die endgiiltige Honora-
rermittlung. Die Gemeindeverwaltung hat hier keinen Fehler begangen oder irgendwas versdumt.

A.) Punkt 3:

Fir den auf Wunsch der Gemeinde zusatzlich errichteten Fettsammelschacht wird auf eine weitere
Anpassung der anrechenbaren Kosten verzichtet, obwohl es hier eine mégliche Grundlage fir einen
Mehranspruch gabe.

A.) Punkt 5:

Aufteilung in zwei Bauabschnitte fiir die Leistungsphasen 8 und 9 in einer Héhe von ca. 30.000
£/netto. Der Auftrag fiir die Aufteilung in zwei Bauabschnitte wurde nach Fertigstellung der Planung
durch die Gemeinde erteilt, weil dies eine Voraussetzung fiir die Férderung nach RZWas war. Die was
ein Wunsch der Gemeinde und die bereits fertigen Unterlagen mussten entsprechend angepasst
werden. Dies wurde durch den Gemeinderat so beschlossen und auch beauftragt. Strittig ist nach
Auffassung des BKPV, ob man bei der Abrechnung des Honorars im jeweiligen Bauabschnitt die Leis-
tungsphase 8 und 9 bei der Ausfihrung abrechnen darf. Der Vorschlag von S5C wére nach Einschat-
zung des BKPV akzeptabel, wenn man sich hier bei 15.000 €/netto einigen kénnte.

B.) Punkt 1:

Der geschlossene HOAI-Vertrag ist nicht aufwandsbezogen, sondern Leistungs- und Werkserfolg be-
zogen. Ein Anspruch auf Mehrverglitung kdnnte entstehen, wenn im Vertrag eine rechtliche Grund-
lage vorhanden wére. Im geschlossenen Vertrag zwischen Gemeinde und SC ist dies aber nicht der
Fall, somit gibt es auch keinen Anspruch. Auerdem wurde durch SC bis jetzt auch noch kein Mehr-
aufwand dargelegt. AuBerdem war wahrend der gesamte Bauzeit der Aufwand fiir die Bautiberwa-
chung wesentlich geringer als beim VgV-Verfahren angekiindigt.



Auszug aus der Prisentation 5C vom 28. Februar 2019:

Vorstellung und Projekterfahrung der Projektleiter H Steinbacher Consult

) ) - .. invent the futun
Qualitatssicherung in der Ausfiihrung e ¢

Dokumentation tiber
Protokolle und Fotos

Eigenes Bautagebuch

Objektiiberwachung

Zeitnahe AufmaRe und
Rechnungspriifung

Die angepriesene tagliche Présenz fand nur im Rahmen des wochentlich durchgefiihrten Jour fixe
Termins statt. Der Projektleiter fiir Maschinen- und Elektrotechnik Herr Maximilian Mayer war wéh-
rend der gesamten Bauphase fast nie vor Ort.

Verhandlungsspielriume
- Ausfiihrungsplanung fir Elektro- und Maschinentechnik wurde nicht vorgelegt = Vorlage anfordern

- tatsédchliche Anwesenheitstage auf der Baustelle und bei Jour fixe Terminen entspricht nicht der An-
preisung im VgV-Bewerbungsverfahren.

Weiteres Vorgehen
Ausarbeitung der tatsdchlichen Anwesenheiten auf der Baustelle

Monitoring VgV-Leistungen

Die mit dem BKPV abgestimmten und herausgearbeiteten Einwande wurden am 20. Februar 2025
mit dem Biiro Steinbacher besprochen. Nach den vorgetragenen Gegenargumenten, wurde fern-

miindlich erklart, dass die Argumente der Gemeinde schliissig sind und kein weiteres Honorar ab-
gerechnet wird. Die neue Honorarberechnung wurde der Gemeinde am 11. Juni 2025 iibermittelt.

Auszug aus der Geschaftsordnung
(8§ 13 - Einzelne Aufgaben des Biirgermeisters)

(2) Nr. 2 Buchstabe e)

Nachtrage zu Vertragen und Rechtsgeschéaften, die einzeln oder zusammen die urspriinglich verein-
barte Auftragssumme um nicht mehr als 10%, insgesamt jedoch nicht mehr als 12.500 € erhdhen,

- Da sich die Mehrkosten jeweils auf die drei einzelnen Gewerke (Ingenieurbauwerke, Technische
Ausriistung - Verfahrenstechnik und Technische Ausriistung - EMSR) aufteilen und es bisher keine
Nachtrage dazu gab, liegt dies im Kompetenzbereich des Biirgermeisters. Ein Beschluss ist nicht er-
forderlich.




7. Errichtung einer Geh- und Radwegverbindung von Tiefenbach bis nach Oberhaselbach - Informa-
tion iiber die durchgefiihrte Informationsveranstaltung mit den Grundstiickseigentiimern - vgl. Sit-
zungen des Gemeinderats vom 24. Mai 2016 und 30. Januar 2020.

Sachverhaltsdarstellung
Am Montag, den 22. September 2025 fand mit den Grundstiickseigentiimern eine Informationsver-

anstaltung statt. Dabei wurde die mogliche Trassenflihrung vorgestellt und mit den Grundstiicksei-
gentlimern diskutiert.

Teilstiick B 85 bis Einmiindung Gottinger Berg

Teilstiick Einmiindung Gottinger Berg bis zur Gasstation in Gramming




Gasstation in Gramming bis zum Freibad

Kreisverkehr Haselbach bis nach Oberhaselbach
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Zusammenfassung der Punkte aus der Informationsveranstaltung

Gotting 2 (Bereich GewerbestraRe/B85) = Das Geldnde bei der Einmiindung ist sehr abschissig, die
Moglichkeit die StraRe leicht zu verziehen, wie in Irring sollte gepriift werden.

Gotting 12, 12 > An der stdlichen Grundstiicksgrenze befindet sich eine Dreikammergrube, die noch
in Betrieb ist, weil kein 6ffentlicher Kanal vorhanden ist.

Einmiindung Gramming, Haselmiihle = Hier sollte {iber eine beidseitige Uberlappung nachgedacht
werden, dass mehr Verkehrssicherheit bei der Uberquerung entsteht. Ahnlich wurde so eine Uber-
lappung auch beim Bau des Gehweges von Oberjacking nach Backerreut errichtet. Der Vorteil ware,



dass sich die Nutzer selbst den besten Ort fiir eine Uberquerung aussuchen kdnnen. Des Weiteren
wurde (iber eine Verbindung zur Bushaltestelle (nahe Anwesen Gramming 11) in Richtung Gotting
diskutiert, so dass die ein- und aussteigenden Fahrgaste nicht auf der StaatsstralRe gehen missen.

Weiteres Vorgehen

Die Planung soll weiter vorangetrieben werden und die vorgebrachten Punkte aus der Informations-
veranstaltung sollen mit dem Staatlichen Bauamt besprochen werden.

Ohne Abstimmung!
Tiefenbach, 2025-10-16
Der Vorsitzende: Die Protokollfuhrer:
im Original gez. im Original gez.
Christian Furst Anton Mayrhofer,

1. Blirgermeister Geschaftsleiter



