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(Rankl), 1. BUrgermeister

BESCHLOSSEN gem. § 10 BauGB und Art.98
Abs. 3 BayBO in der sitzung vom 14.3.1996

" VMw  Tiefenbach, den 19. Mirz 1996

Gemeinde Datum
Gemeindle Tiefenbach
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& 16 1. Blirgermeister

BEKANNTMACHUNGSVERMERK ;
DIE ANDERUNG WURDEZ ORTSUBLICH DURCH

“inweis der 0BAG: Anschlag an den Gemeipdetafeln

intlang der 6stl. Grundstiicksgrenze verliuft eine 20-kV-Frei- |AM 19.Mérz 1996 | / BEKANNTGEMACHT )
.2itung. Beiderseits der Leitungsachse ist eine Sicherheitszone > 5 J C{ [/
von je 8.0 m festgelegt. / A A
B2im Bauantrag fir die an die Sicherheitszone angrenzenden Ge- | ; -
tdude bzw. fir die in der Sicherheitszone liegenden Garagen ist ' ) (Rankl), 1. Bagm.
d¢ie OBAG zur Uberprifung der Pline einzuschalten. B 0

fine Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften des Baugesetzbuches ist
fiir die Rechtswirksamkeit des Fldchennutzungsplanes und der 3ebauungspline
nach dem Baugesetzbuch nur beachtlich, wenn §

1. die Vorschriften {liber die Beteiligung der Biirger und der Trdger G6ffentlicher
Belange nach § 3 abs. 2 und 3, §§ 4, 13 Abs. 1 S.' 2 und Abs, 2 satz 2, § 22
Abs. 10 Satz 2 und § 34 Abs. § Satz 1 BauGB verletzt worden sind; dabei ist
— unbeachtlich, wenn bei Anwendung der Vorschriften einzelne berithrte Triger
O6ffentlicher Belange nicht beteiligt oder bei Anwendung des § 3 Abs. 3 Satz
2 oder des § 13 die Voraussetzungen fiir die Durchflihrung der Beteiligung
nach diesen Vorschriften verkannt worden sind;

2. die Vorschriften iber den Erlduterungsbericht und die Begriindung des
Flécheﬁnutzungsplanes und der Bebauungspline sowie ihrer Entwiirfe nach § 3
Abs. 2, § 5 Abs, 1 Satz 2 Halbsatz 2 und Abs. 5, § 9 Abs. 8 und § 22 Abs.
11l verletzt worden sind; dabei ist unbeachtlich, wenn der Erlduterungsbe-
richt oder die Begriindung des Fldchennutzungsplanes oder der Bebauungspléne
oder ihrer Entwiirfe unvollstandig ist; ,

3. ein BeschluB der Gemeinde {iber den Fldchennutzungsplan oder den Bebauungs-
plan nicht gefafit, eine Genehmigung nicht erteilt, das Anzeigeverfahren
nicht durchgefiihrt, die Satzung unter VerstoB gegen § 11 Abs. 3 Satz 2 in
Kraft gesetzt oder der mit der Bekanntmachung des Fldchennutzungsplans oder
des Bebauungsplans verfolgte Hinweiszweck nicht erreicht worden ist.
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Soweit in den Fdllen des Satzes 1 Nr. 2 der Erlduterungsbericht oder die Be-
griindung in den flir die Abwdgung wesentlichen Beziehungen unvollstdndig ist,

hat die Gemeinde auf Verlangen Auskunft zu erteilen, wenn ein berechtigtes
Interesse dargelegt wird,

Fir die Rechtswirksamkeit der Bauleitpléne igt auch eine Verletzung der Vor-

schriften liber das Verhiltnis des Bebauungsplanes zum Fléchennutzungsplan nach
§ 8 Abs. 2 und 4 unbeachtlich, wenn

1. die Anforderungen an die Aufstellung eines selbsténdigen Bebauungsplans
(S 8 Abs. 2 satz 2) oder an die in § 8 Abs. 4 bezeichneten dringenen Griinde

flr die Aufstellung eines vorzeitigen Bebauungsplans nicht richtig beurteilt
worden sind;

2. § 8 Abs. 2 Satz 1 hinsichtlich des Entwickelns des Bebauungsplans aus dem
Fldchennutzungsplan verletzt worden ist, ohne daB hierbei die sich aus dem

Flédchennutzungsplan ergebende geordnete stidtebauliche Entwicklung beein-
trdchtigt worden ist;

3. der Bebauungsplan aus einem Fldchennutzungsplan entwickelt worden ist,
dessen Unwirksamkeit wegen Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften

einschlieBlich des § 6 sich nach Bekanntmachung des Bebauungsplans heraus-
stellt;

4. im Parallelverfahren gegen § 8 Abs. 3 verstofien worden igt, ohne dafB die
geordnete stidtebauliche Entwicklung beeintrichtigt worden ist.

Fiir die Abwidgung ist die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der Beschluffassung
iber den Bauleitplan mafigebend, Mingel im Abwdgungsvorgang sind nur erheblich,

wenn sie offensichtlich und auf das Abwdgungsergebnisg. von Einfluf gewesen: sind
(§ 214 BauGB).,

Unbeachtlich sind

1. eine Verletzung der in § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 bezeichneten
Verfahrens~ und Formvorschriften und

2. Mingel der Abwigung, :
wenn sie nicht in Fillen der Nummer 1 innerhalb eines Jahres, in Pdllen der
Nummer 2 innerhalb von sieben Jahren seit Bekanntmachung des Flichen-
nutzuungsplans oder des Bebauungsplans schriftlich gegeniiber der Gemeinde
geltend gemacht worden sind; der Sachverhalt, der die Verletzung oder den
Mangel begriinden soll, ist darzulegen (§ 215 Abs. 1 BauGB).

AnlaB zur Hnderung:

Der rechtsverbindliche Bebauungsplan "Schwaiberg" sieht entsgprechend dem
Deckblatt Nr. 7 auf dem Grundstiick Fl.Nr. 574/8, Gemarkung Tiefenbach,
(Parzellen 1 und 2) zwei Wohngebiude fiir inegesamt zwH1f Wohneinheiten und
zwOlf Garagen vor.

beabgichtigt nun, auf dem 8stlichen
Grundstiick ein Mehrfamilienhaus mit sechs Mietwohnungen zu errichten. Fiir
diese Wohnungen ist eine Forderung im 3. Fbrderweg beabgichtigt. Auf dem
verbleibenden und westlich liegenden Restgrundstiick soll eine Bebauung mit
einem Einzelhaus oder ein Doppelhaus méglich bleiben. Insgesamt sind auf den
zwei Parzellen elf Garagen und fiinf Stellplidtze geplant. Die neue Planung
macht die Anderung der Baugrenzen bei den Wohngebduden sowie bei den Garagen
erforderlich.



Der Gemeinderat Tiefenbach hat in seiner Sitzung am 18.01.1996 der neuen
Planung zugestimmt und die entsprechende Anderung des Bebauungsplanes mit
diesem Deckblatt beschlossen.

Angemerkt wird noch, daB die Eigentiimer des im Osten angrenzenden Grundstiickes
Fl.Nr. 574/5, Gemarkung Tiefenbach, wegen der Ost-
lichen Grenzgaragen bereits zum Deckblatt Nr, 7 die Zustimmung zur Abstands-
flécheniibernahme gemdB Art. 7 Abs. 5 BayBO erklart haben, fiir die Linge, die
liber 8 m hinausgeht.

Tiefenbach, den 18. Januar 1996
inde Tiefenbach
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( Rankl )
1. Blirgermeister




