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- Fina Verletzung von Verfahrens— und Formvorschfiften des Baugds@fmermeliste
" buches ist flr die Rechtswirksamkeit des Plichennutzungsplans und -
der .Bebauungsplédne nach dem Baugesetzbuch nur beachtlich, wenn -

"1, die Vorschriften iiber die Beteiligung der Biirger und der Tréger
' offentlicher Belange nach § 3 Abs., 2 und 3, §§ 4, 135 Abs. 1.5, 2
und ‘Abs. 2 Satz 2, § 22 Abs. 10 Satz 2 und § 34 Abs, 5 Satz 1
BauGB verletzt worden sind; dabei ist unbeachtlich, wenn bei An-
wendung der Vorschriften einzelne -beriihrte Tridger Gffentlicher
Belange nicht beteiligt oder bei -Anwendung des § 3 Abs. 3 Satz 2 :
" oder des '§ 13 die Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung der Beteili~
gung nach -diesen Vorschriften verkannt worden sind; 75
2. Yoz_‘schri‘ften~iiber den Erléduterungsbericht und ‘die Begri.'uidung ;
des Fléachennutzungsplanes und der Bebauungspléne sowie ihrer S -
. Entwiirfe 'nach § 3 Abs. 2, § 5 Abs. 1 Satz 2 Halbsatz 2 und Abs. g
© § 9 Abs. B und § 22 Abs. 11 verletzt worden sind; dabei ist unbe— - =
" .achtlich, wenn der Erléuterungsbericht oder die Begriindung ‘des.
Fldchennutzungsplanes oder der Bebauungspléne oder -ihrer Entwiirfe

-3. ein.BeschluB der Gepmeinde iiber den Fléchennutzungsplan oder den -
Bebauungsplan nicht gefaBt, eine Genehmigung nicht erteilt, das
Anzelgeverfahren nicht durchgefiihrt, die Satzung unter VerstoB
gegen § 11 Abs, 3 Satz 2 in Kraft gesetzt oder der mit der Be-
kanntmachung des rlgchennutzungsplans oder des Bebauungsplans
verfolgte Hinweiszweck nicht erreicht worden ist. - ..



Soweit in den F3llen des Satzes 1 Nr. 2 der Erlauterungsbericht oder die Be-
grindung in den fir die -Abwigung wesentlichen Beziehungen unvollstindig ist,
hat die Gemeinde auf Verlangen Auskunft zu erteilen, wenn ein berechtigtes
Interesse dargelegt wird. .

Fur die Rechtswirksamkeit der Bauleitpline ist auch eine Verletzung der Vor-
_schriften Uber das Verhiltnis des Bebauungsplanes zum Fléchennutzungsplan nach
§ 8 Abs. 2 und 4 unbeachtlich, wenn

1. die Anforderungen an die Aufstellung eines selbstandigen Bebauungsplans (§8
Abs. 2 Satz 2) oder an die in § 8 Abs, 4-bezeichneten dringenden Griinde fiir
die Aufstellung eines vorzeitigen Bebauungsplans nicht richtig beurteilt
worden sind;

2. 8§ 8 Abs. 2 Satz 1 hinsichtlich des Entwickelns des Bebauungsplans aus dem
Flachennutzungsplan verletzt worden ist, ohne daB hierbei die s$ich aus dem
Flachennutzungsplan ergebende geordnete stddtebauliche Entwicklung beein-
trachtigt worden ist; : :

3. der Bebauungsplan aus einem Flachennutzungsplan entwickelt worden ist,
dessen Unwirksamkeit wegen Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften
einschlieBlich des § 6 sich nach Bekanntmachung des Bebauungsplans heraus-
stellt; ‘

4. im Parallelverfahren gegen § 8 Abs. 3 verstofen worden ist, ohne daB die
geordnete stddtebauliche Entwicklung beeintrichtigt worden ist,

Fir die Abwdgung ist die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der BeschluBfassung
uber den Bauleitplan maBgebend. Mangel im Abwagungsvorgang sind nur erheblich,
wenn sie offensichtlich und auf das Abwagungsergebnis von EinfluB gewesen sind
(§ 214 BauGB). '

Unbeachtlich sind

1. eine Verletzung der in § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 bezeichneten Ver-
fahrens- und Formvorschriften und

2. Mangel der'waégung,

wenn sie nicht in F&llen der Nummer 1 innerhalb eines Jahres, in F3llen der
Nummer 2 innerhalb von sieben Jahren seit Bekanntmachng des Flichen-
nutzungsplans oder des Bebauungsplans schriftlich gegeniiber der Gemeinde
geltend gemacht worden sind; der Sachverhalt, der die Verletzung oder den

- Mangel begriinden soll, ist darzulegen (§ 215 fbs. 1 BauGB).

- AnlaB zur Anderung:

Der Bebauungsplan "Schwaiberg" ist fertig erstellt und rechtskraftig.
“Tiefenbach, hat aus ihrem Stammgrundstick F1l.Nr. 576,
Gemarkung Tiefenbch, die Parzelle Nr. 6 an ihren Sohn [ vnd
eine Teilfldche zur Komplettierung der Parzelle Nr. 4 an ihren Schwager
Uberlassen. Bei der bereits durchgefihrten Vermessung haben sich
die betroffenen Grundstickseigentimer darauf geeinigt, die Parzellen Nr. 4 und
6 etwas kleiner abzumarken, als im rechtsverbindlichen Bebauungsplan dargestellt.
So wurde bei der Parzelle Nr. 4 die Nordgrenze und bei der Parzelle Nr. 6 die
Ostgrenze und die Stidgrenze geringfugig verdndert. AuBerdem wurde der Standort
der Doppelgarage auf der Parzelle Nr. 6 von der Ostgrenze auf die Westgrenze
verlegt. : X
Der Ggmeinderat Tiefenbach hat der Abmarkung in dieser Form zugestimmt und die
entsprechende Anderung des Bebauungsplanes mit diesem Deckblatt beschlossen.

Tieféhbach, den 1.12.1994
Gemginde Tiefenbach
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