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2) Ein ausreichender Brandschutz und eine .ausreichen ¢ Qe ch-
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Dem Landratsamt Passau angezelgt
gem. § 11 BauGB mit Schreiben
vom 29.04.1993
Das Landratsamt Passau hat mit
Schreiben vom 04.05.1993 erklart,
daB nach Uberprifung des Deck-
blattes eine Verletzung von

Rechtsvorschriften nicht geltend
gemacht wird.

L)

Bekanntmachungsvermerk:

Die Anordnung wurde gem. § 12 Bau
ortsublich bekanntgemacht durch
Anschlag an den Gemeindetafeln
Tiefenbach, Kirchberg und Haselba
am 12.05.1993

- Tiwfenbach, 12.05.1993
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Eine Verletzung von Verfahrens- und Pormvorschriften des Baugesetz-
buches ist fiir die Rechtswirksamkeit des Plédchennutzungsplans und

der Bebauungspldne nach dem Baugesetzbuch nur beachtlich, wenn

1. die Vorschriften liber die Beteiligung der Biirger und der Trédger
offentlicher Belange nach § 3 Abs. 2 und 3, §§ 4, 13 Abs., 1 S. 2
und Abs. 2 Satz 2, § 22 Abs. 10 Satz 2 und § 34 Abs. 5 Satz 1
BauGB verletzt worden eind; dabei ist unbeachtlich, wenn bei An-
wendung der Vorschriften einzelne bveriihrte Trdger 6ffentlicher
Belange nicht beteiligt oder bei Anwendung des § 3 Abs. 3 Satz 2
oder des § 13 die Vorauseetzungen fir die Durchfiihrung der Beteili-
gung nach diesen Vorschriften verkannt worden sind;

2. die Vorschriften iiver den Erléuterungsbericht und die Begriindung
des Plédchennutzungsplanes und der Bebauungsplédne sowie ihrer
Entwiirfe nach § 3 Abs. 2, § 5 Abe., 1 Satz 2 Balbsatz 2 und Abs. 5,
§ 9 Abe. 8 und § 22 Abs. 11 verletzt worden sind; davei ist unbe-
achtlich, wenn der Erlduterungebericht oder die Begriindung des
Fldchennutzungsplanes oder der Bebauungspléne oder ihrer Entwiirfe
unvollstédndig iet;

5. ein BeschluB der Gemeinde ilber den Plichennutzungsplan oder: den
Bebauungsplan nicht gefaSt, eine Genehmigung nicht erteilt, das
Anzeigeverfahren nicht durchgefihrt, die Satzung unter Versto$
gegen § 11 Abe. 3 Sats 2 in Kraft gesetzt oder der mit der Be-
kannt-achugg des Pléchennutzungsplans oder des Bebauungsplans
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Soweit in den Fillen des Satzes 1 Nr. 2 der Erlduterungshericht
oder die Begrindung in den fir die Abwidgung wesentlichen Beziehungen
unvollstindig ist, hat die Gemeinde ayf Verlangen Auskynft 2y e
len, wenn ein verechtigtes Interesse dargelegt wird.

1. die Anforderungen an die Aufstellung eines selbstandigen Bebauungs-
: plans (§8 Abs. 2 Sat; 2) oder an die in § 8 Abs. 4 bezeichneten
dringenden Griinde fir die Aufstellung eines vorzeitigen Bebauungs-
plans nicht richtig beurteilt worden sind;

2. § 8 Abs. 2 Satz 1 hinsichtlich des Entwickelns des Bebauungsplans
aus dem Fléchennutzungsplan verletzt worden ist, ohne daf hierbei
die sich aus dem'Fléchennutzungsplan ergebende geordnete stidte-
bauliche Entwicklung-beeeintréchtigt worden ist;

3. der Bebauungsplan aus einem Fléchennutzungsplan entwickelt worden

des Bebauungsplans herusstellt;

4. im Parallelverfahren gegen § 8 Abs. 3 verstoflen worden ist, ohne

dafBl die geordnete stadtebauliche Entwicklung beeintrachigt worden
ist,

Fir die Abwégung ist die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der Be-
schluBfassung (ber den Bauleitplan maRgebend. Mingel im Abwigungs -
vorgang sind nur erheblich, wenn sie offensichtlich und auf das
Abwigungsergebnis von EinfluB gewesen sind(§ 214 BauGB),

Unbeachtlich sind

1. eine Verletzung der in § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 bezeichne-
ten Verfahrens- und Formvorschriften und

2. Mangel der Abwigung,

wenn sie nicht in Fallen der Nummer 1 innerhalb eines Jahres, in F3l-
len der Nummer 2 innerhalb von sieben Jhren seit Bekanntmachung des
Fléchénnutzungsplans oder des Bebauungsplans schriftlich gegeniber
der Gemeinde geltend gemacht worden sind: der Sachverhalt, der die

Verletzung oder den Mangel begrinden soll, ist darzulegen (§ 215
Abs. 1 BauGB) ' 4

AnlaB zur Anderung:

Der Bebauungsplan Tiefenbach "Gottingerberg" ist fertig er-
stellt und rechtskraftig.

beabsichtigt

e eubau einer Garage aufr seinem runastick und hat hierfir

einen Bauantrag eingereicht. Die Garage soll nicht freistehend,wie im
Bebauungsplan vorgesehen,errichtet, sondern im Norden an das be-

stehende Wohnhaus angebaut werden.

ch hat in seiner Sitzung am 11.3,1993
ingereichten Bauantrag befirwortet ungd die Anderung des
Bebauungsplanesvmit diesem Deckblatt beschlossen. :

, den 11. Mirz 1993
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2. Birgermeister



