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' EiagﬂVérletzuhg vén Verfahrens- und Poravorschriften des Baugesetz-
buches ist fiir die Rechtswirksamkeit des Pléchennutzungsplans und
der Bebauungspliéne nach dem Baugesetzbuch nur beachtlich, wenn

1. die Vorachriften tiber die Beteiligung der Biirger und der Tréiger
tffentlicher Belange nach § 3 Abs. 2 und 3, §§ 4, 13 Abs. 1 S, 2
und Abs. 2 Satz 2, § 22 Abs., 10 Satz 2 und § 34 Abs. 5 Satz (o
BauGB verletzt worden sind; dabdei ist unbeachtlich, wenn bei An-
wendung der Vorschriften einzelne berihrte Tréger 6ffentlicher
Belange nicht beteiligt oder bdei Anwendung des § 3 Abs, 3 Satz 2
oder des § 13 die Voraussetzungen filr die Durchfithrung der Beteili-
gung nach diesen Vorechriften verkannt worden sind;

2. die Vorschriften iiber den Erléuterungsbericht und die Begriindung
des FPléchennutzungsplanes und der Bebauungspléine sowie ihrer
Entwlirfe nach § 3 Abe. 2, § 5 Abe. 1 Satz 2 Halbeatz 2 und Abs, 5,
§ 9 Abs. 8 und § 22 Abs. 11 verletzt worden sind; dabei ist unbve-
achtlich, wenn der Erliuterungsbericht oder die Begriindung des

Pléchennutzungsplanes oder der Bebauungspléine oder ihrer Entwiirfe
unvolletiindig dst;

3. ein BeschluB der Gemeinde iiber den Pllichennutzungsplan oder den
Bebauungsplan nicht gefaBt, eine Genehmigung nicht erteilt, das
Anseigeverfahren nicht durchgefiihrt, die Satzung unter Verstos
gegen § 11 Ave, 3 Sats 2 in Kraft gesetzt oder der mit der Be-

kanntmachung des Pléchennutzungsplans oder des Bebauungsplans
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Soweit in den Fillen des Satzes 1 Nr. 2 der Erlauterungsbericht
oder die Begrindung in den fir die Abwdgung wesentlichen Beziehungen
unvollstindig ist, hat die Gemeinde auf Verlangen Auskunft zu ertei-
len, wenn ein verechtigtes Interesse dargelegt wird.

Fir die Rechtswirksamkeit der Bauleitplane ist auch eine Verletzung
der Vorschriften dber das Verhaltnis des Bebauungsplans zum Flichen-
nutzungsplan nach § 8 Abs. 2 und 4 unbeachtlich, wenn

1. die Anforderungen an die Aufstellung eines selbstdndigen Bebauungs-
plans (§8 Abs. 2 Satz 2) oder an die in § 8 Abs. 4 bezeichneten
dringenden Grinde fir die Aufstellung eines vorzeitigen Bebauungs-
plans nicht richtig beurteilt worden sind;

2. § 8 Abs. 2 Satz 1 hinsichtlich des Entwickelns des Rebauungsplans
aus dem Fldchennutzungsplan verletzt worden ist, ohne daB hierbei
die sich aus dem Flachennutzungsplan ergebende geordnete stadte-
bauliche Entwicklung beeeintrichtigt worden ist;

3. der Bebauungsplan aus einem Flachennutzungsplan entwickelt worden
ist, dessen Urwirksamkeit wegen Verletzurg von Verfahrens- oder
Formvorschriften eirschlieBlich des § 6 sich nach Bekarntmachtung
des Bebauungsplars herusstellt:

4. im Parallelverfahren gegen § 8 Abs. 3 verstofen worden ist, ohne
dal} die geordrete stidtebauliche Entwicklurg beeintrichigt worden
ist. '

Fir 'die Abwagung ist die Sach- und Rechtslage im Zeitpurkt der Be-
schluBfassurg Uber den Bauleitplan maBgebend. M3ngel im Abwigurgs-

vorgang sind nur erheblich, wenn sie offensichtlich und auf das. .

Abwagungsergebnis von EinfluB gewesen sind(§ 214 BauGB).

Unbeachtlich sind

1. eine Verletzung der in § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 bezeichne-
ten Verfahrens- und Formvorschriften und

2. Méngel der Abwigung,

'wenn sie nicht in Fallen der Nummer 1 innerhalb eines Jahres, in Fal-
len der Nummer 2 innerhalb vor sieben Jhren seit Bekanntmachung des
Flachernutzungsplans oder des Bebauungsplans schriftlich gegendber
der Gemeinde geltend gemacht worden sind; der Sachverhalt, der die
Verletzurg oder der Mangel begrinden soll, ist darzulegen (§ 215
Abs. 1 8auGB).

AnlaB zur Anderung: L

Die Eheleute IIIIIIIIENENEGEGEGEGGNNNNNNN sind Eigentiimer de
Grundstiicks F1.Nr. 1076/14, Gemarkung Tiefenbach. '
Sie beabsichtigen die Errichtung von 3 Garagenpldtzen.
Der bisher rechtsverbindliche Bebauungsplan sah eine
Doppelgarage an der Ostgrenze des wvrundstiickes vor.
Der Gemeinderat hat in seiner Sitzung am 15.11.1990 der
Knderung des Garagenstandortes zugestimmt und deu einge-
reichten Bauantrag beflirwortet,

Tiefenbach, den 16. Nov. 1990

(Schwarzmaier)
. Blirgermeister



