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Der Burgermeister

und Formvorschriften des Baugesetzbuches ist
lachennutzungsplanes und der Bebauuncsgldne nach
h, wenn

Fine Verletzung von Verfznoesns-
fUir die Rechtswirksamkeiz ces F
dem Saugesetzbuch nur tezcntilicl

1. die Vorschriften Uber Ziz Setelllgung der BUrger und der Tradger ¢Zfentlicher
Belange nach § 3 Abs. 2 urc 3, §§ 4, 4a, 13, § 22 Abs. 9 Satz 2, § 34 Abs. §
Satz 1 und § 35 Abs. © Satz 5 varletzt worden sind; dabei ist un‘ceachtlich,
wenn bei Anwendung cer Vecrschriften einzelne beriUhrte Trdger dfisntlicher
Belange nicht beteilict ccer bei Anwendung des § 3 Abs. 3 Satz 3 cder des

§ 13 die Voraussetzungsn ZUr die Ourchfihrung der Betelligung nech diesen Vor-
schriften verkannt wcrsn sind;

2. die Vorschriften Uber csn Erlduterungsbericht und die Begrindung ces Fléchen-
' nutzungsplanes und der Satzungen saowie ihrer Entwlrfe nach § 3 Ats. 2, § 5
Abs. 1 Satz 2 Halbsatcz Z urnd Abs. 5, § 9 Abs. 8 und § 22 Abs. 10 verletzt
worden sind; dabei istT uncesachtlich, wenn der Erlduterungsbericht oder die
Begrundung des Flact .ef-muvngsplanes oder der Satzungen ader ihrer Entwlrfe

unvellsténdig sind;
3. ein BeschluB der Gemeince Ugter den Flachennutzungsplan oder den Z2sgsauungsplan

nicht gefaft, eine Gerermigung nicht erteilt oder der mit der 8exanntmachung
des Flachennutzungsplzns ccer des Bebauungsplans verfolgte Hinweiszweck nicht

errelicht warden ist.



‘Soweit in den Fillen des Satzes 1 Nr. 2 der Erlauterungsbericht ocer die Begriindunc
in den fUr die Abw&gung wesentlichen Beziehungen unvollsténdig ist, hat die
Gemeinde auf Verlangen Auskunft zu erteilen, wenn ein berechtigtes Interesse dar-
gelegt wird. '

FUr die Rechtswirksamkeit cer Bauleitpldne ist auch eine Verletzung der Vorschrifte
Uber das Verhdltnis des Zsbauungsplans zum Fl&chennutzungsplan nach § 8 Abs. 2
bis 4 unbeachtlich, wenn :

1. die Anforderungen an cZz Aufstellung eines selbstdndigen Bebauurgsplans
(§ 8 Abs. 2 Satz 2) coce= an die in § 8 Abs. 4 bezeichneten drincenden Grinde fir
die Aufstellung eines vcrzeitigen Bebauungsplans nicht richtig teurteilt
worden sind;

2. § 8 Abs. 2 Satz 1 hinsichtlich des Entwickelns des Bebauungsplars aus dem
‘ Flachennutzungsplan verlstzt worden ist, ohne daB hierbei die sich aus dem
Flachennutzungsplan er-gshende geordnete stadtebauliche Entwicklung beeintréchtig
waorden ist; :

3. der Bebauungsplan aus sinem Flachennutzungsplan entwickelt worden ist, dessen
Unwirksamkeit wegen Vsc-letzung von Verfahrens- oder Farmvorschriften einschlieR
lich des § 6 sich nach Zekanntmachung des Bebauungsplans herausstallt;

4.'im Parallelverfanren gsgen § 8 Abs. 3 verstoBen worden ist, chne daB die geard-
nete stadtebauliche Enzwicklung beeintrachtigt.worden ist.

FUr die Abwagung ist die Sech- und Rechtslage im Zeitpunkt der BeschluBfassung
Uber den Bauleitplan maBgetend. Mangel im Abwdgungsvorgang sind nur erheblich,
wenn sie offensichtlich unc auf das Abwdgungsergebnis von EinfluB gewesen sind
(§ 214 BauGB).

Unbeachtlich werden

1. eine Verletzung der in § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 bezeichnetzn Verfahrens-
und Formvorschriften unc

2. Mangel in der Abwégunc,

wenn sie nicht in F&llen cer Nummer 1 innerhalb eines Jahres, in F3llen der
Nummer 2 innerhalb von sizzen Jahren seit Bekanntmachung des Flachennutzungsplans
oder des Bebauungsplans schriftlich gegeniber der Gemeinde geltend gemacht worden
sind; der Sachverhalt, der die Verletzung oder den Mangel begriinden soll, ist
darzulegen (§ 215 Abs. 1 8auGB).



Deckblatt Nr. 54 zum Bebauungsplan L ohsiedlung
Gemeinde Tiefenbach

Landkreis Passau

Anderung des Bebauungsplanes im Bereich des Grundstiickes F1.Nr. 321/43,

Gemarkung Haselbach

Begrindung:

Der Bebauungsplan Haselbach "Lohsiedlung™ ist fertig erstellt und
rechtékréftig.

I --bsichtigt, aut M Grundstiick F1.Nr. 321743,
Gemarkung Haselbach, ein Einfamilienwohnhaus mit Doppelgarage zu errichten.
Abweichend von den Festsetzungen des Bebauungsplans soll die Garage an
der nordostlichen Grundsticksgrenze errichtet und das Wohnhaus naher an

das Grundstick F1.Nr. 321/25 herangerickt werden (wobei der gesetzliche
Grenzabstand von halber Wandhdhe, mind. 3 m eingehalten wird).

Dadurch ist die Anderung der Baugrenéé'efforderlich.

AuBerdem ist anstelle eines Satteldaches ein Walmdach geplant.

Nachdem die unmittelbar betroffenen Grundstiickseigentiimer der beabsichtigten
Anderung durch ihre Unterschrift bereits zugestimmt haben, hat auch der
Gemeinderat Tiefenbach dem Antrag in seiner Sitzung am 10. Dezember 1998
zugestimmt und die Anderung des Bebauungsplanes im vereinfachten Verfahren

mit diesem Deckblatt beschlossen.

Tiefenbach, den 10. Dezember 1998
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